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Methode Miyawaki (1)

AkiraMiyawaki(19282021) botaniste Japonais expert en écologie végeét:

U Copier la composition naturelle des foréts en realisant des plantations denses
U Methode dérivee de la notion deegétation Naturelle Potentielle (VNE)
developpée en 1956 paReinholdTlixen(18991980) botaniste ephytosociologue
allemand.

GVNPY +S3ISOlFGA2Y &a4dzLllLl2aSS LINBASYdS RI
humaine.

U En France lere carte VNP (1979) réalisée pa
JeanMarie Gehu(19302014); éleve de Riixen
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Methode Miyawaki (2)

Caracteristiques

V 3 plants/m?2

V Plants de 360 cm

V Essencesariéesselon VNP (230 essences)
V Ordre aléatoire de plantation des essences
V Terrain (1001000m?), prépare et amende

V Paillis

Béneéfices annoncés

V Favorise compétition et coopératidn__> croissance accelérée
V5S@St2LILISYSY(l RQdzyS 0AZRAOGSNBAGS |
VwSaill dzZN»F A2y RQdzy az2t OAGIlF vyl

V Impact positif sur le cadre de vie

aAdaS Sy dzzgNBE Sy CNIFyOS

V Paris 2018 (Bd périphérique); 2019 Porte des Lilas; 2020 Campus Nanterre
V 2019Boursay(Loir & Cher)

V2020 Toulouse



Lesillotshhoisédu
Tucard

AParcelle en luzerne retournée / apport indire :
RQIFT 23S k LI Af f I BOCMR jaesme i

AMéthode Miyawaki

3 Tlots de 1000m?; 9000 plants (3 plants/m?2),
godets

AMéthode Classique

2 1lots de 1500m?2 ; 3000 plants (1 plant/m?2),
racmes nues pralinage




Répartition descessences

Tlots boisés _ Miyawaki
Nbre plants
P , 3000 9000
commandes
Arbres |Arbustes| Arbres |Arbustes
150 2850 4400 4600
% 5% 95% 49% 51%
Nom commun Nom Scientifique | IB-C |IBDM Nom commun Nom Scientifique | IB-C |IBDM
Alisier torminal | Sorbustorminalis | 10 | 700 Cornouiller sanguin| Cornus sanguinea | 600 | 1000
Cormier Sorbus domestica 10 600 Eglantier Rosa canina 200 400
Erable champétre | Acer campestris 30 | 600 Fusain d'Europe Euonymus 200 | 500
Fréne Fraxinus angustifolia| 10 200 curopaeus
- : - Nerprun alaterne |Rhamnus alaternus | 200 300
Tilleul & petites -
feuill Tilia cordata 5 300 Prunellier-Epine
euIes . Prunus spinosa 500 900
noire
Chéne pédonculé | Quercus robur 800 _ _
Chéne pubescent | Quercus pubescens | 20 Amélanchier du Amelanchiler 500
Ay 5 _ 10 Canada canadensis
erisier runus avium
> alilil Bourdaine Frangula alnus 200
FRUITIERS (poirier, 55 . :
prunier, pommier) Sureau noir Sambucus nigra 350
Poirier commun Pirus communis 300 Viorne |antar‘|e Vfbumum fGnthG 300




2021 - Plantations

V Janvierg Février Miyawak) et Mars (Classique)

V Les planteursLes agents municipau3jours de chantier participatif

(citoyens, éleves, association€aminaremle Conseil Municipal des Enfants,
|
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2025¢ Suivi scientifigque
Plante&(Cite

Projet SYLVADENSE (2¢20P7)

But
58yl YAldzS RQAyaGl ff | GIRORNF NRSNIf UILIANGIH
types de boisement urbains.

Partenaires

X These CIFRE (Plante & Cite, INRAE /hibtiecq Université de Bordeaux)

x[ 02N G2ANB / SYiNSE RS wSOKSNDKS &

(CRBE, UMR 5300 CNRS / UT3 Paul Sabatier)

Janvierg Mars 2026: 2 equipes, 3 étudiants (L2, L3, M1)
ASergine Ponsard (Equipe PRADAR OS&dadza )RQ! RF LIGF G A
AChristopheAndalo(Equipe DEEPjversification Ecologique et Evolution des
Population$



Projet SYLVADENSE (2@227)

Protocole

V Etiquetage
V Scorede vitalité
V Mesure deshauteurs

V diametres
VeIl 0f SI dz



2025 ¢ Suivi scientifigue
Mise en place des placettes:
Marie-Genevieve Sans & agents municipaux & Pigordfret(SONE)




Octobre 2025 Notations sur ilots C1, C2 et M1, M2

Présentation du site aux équipe‘
de notation de SONE.

Les consignes sont données pargss
Marie-Genevieve SANS. '




Cormier
Placette M22

9s

R4
N 4

' Cormier
pIaCeg:e/M 24

Mesure de hauteur




Collecte des données par Marie
Genevieve Sans

Une équipe de notation

Marie-JoDaboussiAnne &
Bruno DaFovq Valérie
Damotte Catherine Leclerc,
BenoitLermuzeauxAgnes
Mestre, MicheSarrailh
Claudine &eanClaude
Thibout HéleneBoutié Eric
Gauthé Pierre Jouffret




AnalyseGlobale

Tlots N [Plants/ m?
. M1 281 2.8
llots
Miyawaki M2 264 2.6
M3 362 3.6
C1 99 0.99
C2 75 0.75
flots Boisés Miyawaki
M1+ M2
Nbre plants notés 174 544
Arbres | Arbustes | Arbres | Arbustes
19 155 262 282
% 11% 89% 48% 52%




Analysecessences arbredlots Miyawaki

Nbre
Total Total | attendu | Total
Nom commun N Mi-1| M1-2 | M1-3 | M1-4 M1 M2-1M2-2 M2-3 | M2-4 M2 sur M1+M2
200m?

Alisier torminal 700 9 8 12 8 37 2 7 5 9 23 a7 60
Charme commun | 900 8 8 6 3 25 5 3 4 5 17 60 42
Chéne pédonculé | 800 5 9 6 7 27 7 3 3 2 15 53 42

L~
2 i (
Chéne Sessile 0 1 1 ¢ 0 1 >
Cormier 600 5 4 4 10 23 g 3 6 4 22 ¢ 40 45
Erable champétre | 600 4 4 4 4 16 6 3 1 2 12 40 28
Fréne 200 1 1 2 1 4 1 6 13 8
]
C_ome D ! 1 o |Co | 1D
Poirier commun 300 1 4 2 1 8 1 4 6 1 12 20 20
Tilleulpetites | 550 1 4 | 1 | 7 1 | 10 2 2 | 1| s 20 15
feuilles
Total 149 113 293 262

% «réussite» arbres= 89%(N observé/ N attendu)




Analysecessences-arbustedglots Miyawaki
Nbre
Total Total | attendu | Total
Nom commun N M1-1| M1-2 M1-3M1-4 M1 M2-1M2-2\M2-3| M2-4 M2 sur M1+M2
200m?
Amélanchier 500 | 5 3 |a | 3|56 1|25 |14 33 29
Bourdaine 200 | 3 2 | 1] 2| 8 1| a4 | s 13 13
e 1000 | 9 7 | a 1232|196 | 9| 6 | a0 67 72
Sangum
Eglantier 400 | 4 3 |35 153238 | 5 |20 27 35
Fusain d'Europe 500 4 2 1 1 8 3 3 2 3 11 33 19
,A\ —
(.Nerprunalaterng) 300 0 1 1 < 20 1 )
Prunellier 90 |15 | 16 | 1 | 7 [39 |13 |6 | 5 | 8 |32 60 71
Troéne desbois | 800 | 6 1 | 711156 |al| 7 | 10]a27 53 42
Total 132 150 306 282

Remarques sur les mesures

V Densité proche de 3 plants/m2

Vit N2LI2NIA2Y RQI NDNBAKIF ND dza (#S86arbrédIsPdadustss)

V Présence de 2 intrus (Chéne sessile & Orme)

Vv dzQSaid RS@OSydz €S b SNLINHzy K

V Certaines essencéalisier, Cormier, Eglantier & Prunellidortement représentées:
plantation aléatoire ? et /ou formation de rejets ?

V % «reussite» arbres = 89%; arbustes = 92%



Analysecessences -arbredlots Classiques

Nbre
Total Total | attendu | Total
Nom commun N |[Cl1-1 Cl1-2|C1-3|C1-4 c1 C2-1|C2-2|C2-3/C2-4 2 sur C14C2
200m2
Alisier torminal 10 0 1 1 1 1
Chéne pédonculé 0 1 1 Co 1 2
m 20 | 2 | 2 1 | s 0 1 5
| Cormier 10 0 0 1 0
Erable champétre. | 30 2 | 2 |1 1 2 2 4
| Fréne ) 10 1| 1 1| 1 1 2
isi 10 1 2 0 [~1_| 2
: Tilleul _peﬂtes . 0 0 0 0
—__ feuilles
Fruitiers
(poirier, pommier, | 55 1 2 3 1 1 i} 4
prunier sauvages)
Total 13 b 11 19

% «réussite» arbres= 172% ??? Extraordinaire !!



Analysecessences -anbusteslots Classiques
Nbre
Total |C2- Total |attendu| Total
Nom commun N Ci1-1|C1-2|C1-3|C1-4 c1 1 C2-2 |C2-3|C2-4 2 sur C14+C2
200m2
Cornoul_ller 600 4 2 6 3 15 8 2 10 40 25
sanguin i
Eglantier 200 3 1 1 5 2 3 4 2 11 13 16
Fusain d'Europe | 200 2 2 2 6 3 4 2 4 13 13 19
— e
(Nerprun alaterne) 200 | 1 1 0 QLS__J.)
Prunellier 500 9 2 22 4 37 4 7 11 33 | 48
< sureau noir | 350 1 1 1 | 1 a3 2>
Troene des bois | 500 2 4 6 1 13 1 2 8 4 15 33 28
Viorne lantane 300 3 1 3 1 8 5 3 8 20 16
Total 86 69 188 155

Remarques sur les mesures

V Densité proche de 1 plant/m{#nais a nécessité une implantation complémentaire)
V Présence de 1 intrus (Chéne pédonculé)

V Le Nerprun est tres peu représenté comme pour iMigawaki

V Essences trés représenté@séne, Erable)peu présentegSureaulou absentgTilleul)

t N2ofsYSa RS LIXFYyalriAz2y K CFHAOGES y2Y0
V % «reussite» arbres = 1729877?; arbustes = 82%



196

166 ®L
147 148 IBD-M Fs
M1
Arbres

+ Arbres Arbustes

Arbustes

130 127 IB-C

103 100

V Effet de la position des ilots sur la croissafice
V Effets des dates de plantation et remplaceme
essences ilots C1 et C2

V Effet de la densité sur la croissance (Etude e

Arbres

+
Arbustes

cours : équipes CRBE, UT3 Paul Sabatier) ?

Arbres Arbustes




Forét wrbainedderiucard
Conclusions suivi 2025 (1)

Objectif de depart : Ameliorer notre compétence en matiere derét

urbaine»
V en se confrontant au terrain
V en travaillant en partenariat avec équipes de recherche

Un préalable : Ne pas chercher a vouloir comparer les deux techniques
(Miyawakiet classique) car

V 0SS &2yl RSdzE aéadtsysSa ljdzAa yQ2yid LI a SiGs
Of FaaAljdzS &adzA0S £t OSNIIFAYSa RATFTTFAOdZ GS:
V. Lf & | dzy OSNIIAY Yy2Y0ONB RQAYOSNIAUGdzZRS:
S3aSy0Sa LI yisSas y2YoNB SEIFI O RQSaasy

Les notations prévues
V Identification des essences (arbres/arbustes) de 20 placettes de 25m2 réparties sur les
Tflots Miyawakiet Tlotsclassiques
V  Notation hauteur,diametre, vitalité
V  Contacts avec équipe CBRE/ partage des données / expertise des chercheurs



Forét wrbainedderiucard
Conclusions suivi 2025 (2)

A Réalisation du suivi
V Faisabilité des notations (avec équipe de SONE) : oui, sauf M3
V Contact et partage de données avec equipes de recherche

A Résultats globaux

V Densités proches des valeurs attendues dans les 2 méthodes ( mais densité un pe
faible dans ilot classiqgue C2 malgré plantation complémentaire).

V Proportions trés différentes arbres/arbustes prévues dés le départ (et obtenues)
dans les deux méthodes (justification ?).

V 5AOSNEAGS RQS&aaSyoOoSa oASYy NBStfS

V Des effets hauteur selon l@sts : analyse en cours

V Etat sanitaire : globalement trés bon.

A Résultats par essences
V Dansilots Miyawaki présence de Chéne pédonculé (mal adapté a évolution
Of AYFUAdzSO0O SO RQ! YSElFIYOKASNI Rdz /|y I |
V Nerprun alaterne : «eussite» quasinulle dans les 2 systemes : raison ?
V vdzl aAYSyYy( LI hars IResSa glagtgtionSetrougées sur le terrain et a
priori tres peu a pas de levees spontanées.



HAHC2Z HAHT2Z X
V Octobre 2026; poursuite du sude la croissance/ vitalité
V. A2ZRAGSNBEAGS o0FldzySZ Ff2NBO Y | LL

V Analyser rapport 2026 du stagiaire Université Paul Sabatier, poursuite
travaux avec équipes toulousaines

V ProjetSylvadensgpartage des données sur IBLiyawaki sur la France

6. 2NRSIdzEX ! yISNAZ tIFINR&Z bl yoOeéXxod

V Poursuite réflexions sur : Analyse des essences qui résistent le mieux aux
climats Occitanie, évaluation des béenéfices annonces de la metiodavaki
pour le site du Tucard, quelle forét urbaine pour S&méns si nouveaux

LINR 2S G a X



